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Krajsky Gfad Stfedoceskeno riaje

Odbor legislativné pravni a krajsky Zivnostensky tiad
Zborovska 81

150 00 Praha 5

prostrednictvim povinného subjektu

Obecni ufad Hovorcovice
Revolucni 33
250 64 p. MéSice

V Praze dne 26. dubna 2021

sp. zn. OUH-0710/2021

Proti vyFizeni informaci povinného subjektu, vztahujici se k véci poskytnuti informace Zadateli, ktery
7adost podal k povinnému subjektu dne 12.4.2021 prostfednictvim elektronické datoveé zpravy, a ktera
byla povinnym subjektem pfijata dne 12.4.2021, poddvam v souladu s ust. § 16a, odst. 1, pism. a, ¢,
zék. €. 106/1999 Sb. o svobodném pfistupu k informacim stiinost.

Za poutiti ust. § 16a, odst. 2, cit. zakona Zadatel tuto stiznost podédva pisemné.

Odivodnéni

Dne 12.4.2021 Zadatel v souladu s ust. § 13, odst. 1, zakona €. 106/1999 Sb. o svobodném pfistupu
k informacim zaslal povinnému Obecni GFad Hovor&ovice, IC: 00240214, se sidlem Revolugni 33,
Hovoréovice, 250 64 Zadost o sdéleni informaci.

Dne 22.4.2021 zaslal povinny subjekt prostfednictvim DZ s ID 899083514 Zadateli poskytnuti
informace.

V pisemnosti povinného subjektu ze dne 22.4.2021 o poskytnuti informace na zékladé Zadosti Zadatele
o poskytnuti informace neobsahuje pouceni o moZnosti podat proti takovému vyfizeni stiznost
v souladu s ust. § 16a zak. &. 106/1999 Sb.



N

Takova procesni vada je zdsadni s ohledem na préva Zadatele, ktery tak neni povinnym subjektem o
nich informovan. '

Pokud jde o vyfizeni bodu 1/ Zadosti Zadatele, nutno uvést, Ze takovy postup neni v souladu s 2adnym
préavnim pfedpisem a ani povinnym subjektem zmifiovanym zék. & 128/2008 Sb. o obcich. Povinny
subjekt, pokud neni poddni anonymnf vyfidi vidy, a¢ se mu to libi & nikoliv. Viz také: Pokud stiznost
sméfuje proti postupu podle spravniho fédu, pouZije se jeho ust. § 175. (A to bez ohledu na to, jak je
stiznost oznafena, posoudit ji je tfeba podle obsahu.) V ostatnich pfipadech se vyfidi podle § 16, odst.
2, pism. f) a g) zdkona o obcich.

Z téchto dlvod( nepovazuji vyfizeni 24dosti o informaci za relevantni.

Vyfizeni bodu 9/ Zddosti Zadatele — tak zde povinny subjekt odkdzal na ust. § 2, odst. 4), zak. .
106/1999 Sb. a odmitnul jej vyFidit. Zadatel se domnivd, 7e tak povinny subjekt neudil v souladu se
svymi povinnostmi, vyfidit Zddost o informaci ve smyslu ust. § 4, odst. 1, zak. &. 106/1999 Sb. A navic
zde povinny subjekt nesdélil pravdivé argumenty, kdy uvadi, Ze jde o jeden vadny vytisk novoroéniho
prani. Slo zde o dva vytisky, prvni a pak nasledné i druhy opravny, ktery byl také vadny. Povinny subjekt
to pfizndva i ve své pisemnosti ze dne 8.3.2021 &.j.: OUH 0410/2021, kterou zaslal Zadateli jako vyfizeni
Zadosti o informaci. V pisemnosti je vyslovné uvedeno na str. 3, 7e se jedna o dva tisky v mnoZstvf

1 000 ks. Povinny subjekt zde zamérn& neuvédi pravdivé Gdaje a tim tak mafi (&el vyfizeni Z&dosti o
informaci, a ddle i takovou nepravdivou informaci zvefejnil na svych webovych strankach obce v sekci
povinné informace. Takové jedndni je nepfipustné, povinny subjekt, prostfednictvim starosty Jiftho
Novaka zamérné lZe, a uvddi jak Zadatele, tak i ostatni ob&any v omyl.

Dovoluji si upozornit Krajsky Grad Stfd<. kraje, Ze zde je diivodné podezifeni z mo¥ného spachéani
pfelinu, jednak ve fazi zpGsobené Skody spolivajici v chybném tisku dvou novorognich piani, kdy
starosta Novdk imysiné takovym jednanim, které je popséno v jeho minulych vyfizenich ¥4dosti o
poskytnuti informace Zadateli, a to ze dne 8.3.2021 a déle ze dne 22.4.2021 kryje tzv. redakéni radu,
kterd jak uvadi, opravné jednani pidni kontrolovala a pfi tom opét bylo v tisku chybné. ( Zadatel ma
oba tisky k dispozici v originale ), a ddle se dle Zadatele povinny subjekt mGZe dopoustét i imysiného
jednani, kdy uvédi jako GFednf osoba nespravné a nedplné informace a to zcela flagrantnim postupem,
jenZ by nemél ziistat bez fadného prodetfent. Necht Krajsky GFad posoudi, zda takové jednani je

v souladu s prévnimi pfedpisy, kdy starosta Novdk IZe a uvédi v omyl nejen zadatele, ale i $irokou
vefejnost, kterd si takové udaje miiZe precist na webové aplikaci obce HovorZovice.

Nad tuto stiZznost, zcela nepochybné bude Zadatel Z&dat o kontrolu povinného subjektu v¢.
hospodareni a naklddani s vefejnym majetkem, a penézi dafiovych poplatnik( a ozndmi véc pFisluinym
orgadnim Cinnym v trestnim fizeni, necht ze zdkona pro3et¥i, zda nedoslo takovym jedndnim k napin&ni
nékterych z trestnych znakd ve formé precind ¢i zloginG zneuZiti pravomoci Ufedni osoby apod., a to

v souvislosti se Skodou, ktera vznikla vinou povinného subjektu na $patné vytisténych piénich a tajenf
takove Skody v neprospéch obce a také dartovych poplatnikd, nebot nebyla vyi&tovéna nikomu a
ni¢emuz.

Starosta Novak by mél urychleng rezignovat na funkci starosty a celé zastupitelstrvo obce by mélo

odstoupit.

VyFizeni bodu 11/ Zédosti o informaci ~ zde povinny subjekt opét neuvédi pravdu, kdy? sdélil, ze vadné
vytidtény tisk pidni nebylo moZno distribuovat obZantim. Oba vytisky, jeden i druhy byly distribuovany,
oba vytisky mam v origindle k dispozici. Skoda tedy nebyla jen 2 496,23 K¢, ale 2x 2 496,23 KE. A ani zde



nema povinny subjekt pravo se odvolavat na ust. § 2, odst. 4, zak. L. 106/1999 Sb:, nebot to neni dotaz
na nazor, ale zddost o informaci, nebot zde miize jit o trestn&pravni jednani |

Navrhuiji tak, aby nadfizeny orgén pfi vyfizeni stiznosti postupoval v souladu s ust. § 162, odst. 6, pism.
b), ¢, Jzak. &. 106/1999 Sb.

V piipadé vyzadani soutinnosti sadatele nadifzenym organem, tedy KU StFdg. kraje jsem pfipraven
velkeré podklady v&. pravni analyzy ve v&ci zaslat pfimo KU StrdE. kraje tak, aby nedoslo k moinému
zneusitf ze strany povinného subjektu, popf. zatajent, zniceni i jiné formy a nemohl tak ovlivnit
pfipadné Setfeni organy ginnymi v tr. fizeni.
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